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Problematyka notariatu na tamach wybranych tytutow
galicyjskich czasopism prawniczych

Artykut podejmuje zagadnienie wartosci informacyjnej galicyjskich czasopism prawniczych
w badaniach nad dziejami notariatu w latach 1871-1914. W tekscie zajeto si¢ analizg takich ty-
tutdéw, jak ,,Kwartalnik Stowarzyszenia Kandydatow Notarialnych w Krakowie”, ,,Prawnik”,
»Przeglad Sadowy i Administracyjny”, ,,Urz¢dnik w Polaczeniu z Prawnikiem”. Sporg cz¢$¢ ich
zawarto$ci zajmowaly teksty dotyczace notariatu. Na uwage zashuguje ciaglos¢, cyklicznos¢ oraz
jakos¢ publikowanych materiatow, ktore stwarzaja mozliwos$ci badan nad grupa zawodowa nota-
riuszy zwlaszcza z zastosowaniem perspektywy egodokumentalne;j.

Stowa kluczowe: egodokument, notariat w Galicji, notariusze, prasa, zrodto historyczne

Dzieje i organizacja notariatu na ziemiach polskich w XIX w. zwigzane sg
z administracjg panstw zaborczych. Jesli za punkt wyjscia przyjmiemy francu-
ska ustawe notarialng z 1803 r., Austria poczynita odpowiednie kroki w tym kie-
runku stosunkowo pdzno. Pierwsze regulacje prawne pochodzg z potowy tego
stulecia i znane sa jako ustawy notarialne z 1850 i 1855 r. Aby nowa instytu-
cja w petni mogta rozwing¢ dziatalno$é, trzeba byto czekac jeszcze kilkanascie
lat. Dopiero wprowadzona 25 lipca 1871 r. nowa ustawa nadata jej konkret-
ny ksztatt. W Galicji kancelarie notarialne otwarto w 1859 r. na mocy patentu
z 7 lutego 1858 r.! Wczesniej notariat istniat na terenach Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej jako dziedzictwo z czaséw napoleonskich, kiedy to miasto Krakow
wraz z okregiem tworzyto jeden z departamentow Ksigstwa Warszawskiego
(gdzie notariat wprowadzono juz w 1808 r.).

Rézne aspekty funkcjonowania notariatu w zaborze austriackim znalazly
wyrazne odbicie w badaniach historykoéw oraz historykéw prawa i poniekad

' S. Kozak, Obraz notariatu w Galicji w $wietle austriackich ustaw notarialnych, ,Prace

Historyczno-Archiwalne” 1997, t. 5, passim.
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samych notariuszy. Pomijajac studia XIX-wieczne?, wspotczesna wiedza na
ten temat zostala uzupetniona dzigki badaniom Doroty Malec®, Szczepana Ko-
zaka*1iin.’

Poniewaz na obszarze Galicji w przewazajacej mierze nie byto trady-
cji notarialnych, a w okresie przedrozbiorowym roéwniez obywano si¢ tu bez
notariuszy, implementacja na taki grunt nowej instytucji mogta i z pewnoscia
rodzita szereg spig¢ w strukturach samego sadownictwa, jak i wsrod czesdci
spoteczenstwa galicyjskiego. Waznym rejestratorem tych zjawisk wydaja si¢
XIX-wieczne czasopisma, w szczegolnosci te o profilu prawno-administracyj-
nym. Celem niniejszego artykulu bedzie zatem proba przesledzenia, czy rze-
czywiscie 1 w jakim stopniu kwestia powyzsza znalazta odzwierciedlenie na
tamach wybranych galicyjskich wydawnictw ciaglych i jakie zagadnienia kon-
centrowaly uwage piszacych.

Przed uzyskaniem autonomii nie bylo odpowiednich warunkéw dla roz-
woju prasy specjalistycznej®, notariat zas$ i tak faktycznie okrzept dopiero po
1871 r., dlatego analizg objelismy cze$¢ okresu autonomicznego. Owczesna
oferta wydawnicza taczyta w sobie tematyke prawa, administracji, ekonomii,
zajmujac sie problemami szeroko rozumianej grupy urzedniczej. Historycy
badajacy te zagadnienia zwracaja uwagg, iz powstajace woOwczas czasopisma

2 Na uwage zashuguje zwlaszcza dzieto S. Muczkowskiego, Austriacka ustawa notarialna
zdnia 25 lipca 1871 roku historycznie i porownawczo objasniona, Krakéw 1887. W recenzji opu-
blikowanej jeszcze przed wydaniem tej ksigzki napisano: ,,Jako monografia notariatu, a przy tym
jako komentarz do ustawy notarialnej austriackiej, dzieto powyzsze nie ma sobie rownego w na-
szej literaturze i dlatego zastuguje na polecenie i zaznajomienie si¢ z trescig”. ,,Przeglad Sadowy
i Administracyjny” (dalej: PSiAdm) 1886, R. 11, nr 48 z 1 XII 1886, s. 383 (Zapiski literackie).

3 D. Malec, Dzieje notariatu polskiego, Krakow 2007; D. Malec, Notariat Drugiej Rze-
czypospolitej, Krakow 2002; D. Malec, Notariat w badaniach historykow prawa [w:] Notariat
i akta notarialne na ziemiach polskich w XIX—XX wieku, red. S. Piatkowski i K. Skupienski,
Radom 2004, s. 19-25; D. Malec, Notariat w Departamencie Krakowskim Ksiestwa Warszaw-
skiego oraz w Rzeczypospolitej Krakowskiej, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2001, t. 53, nr 2,
s. 185-202.

4 Por. m.in.: S. Kozak, Akta notarialne jako zrédlo historyczne. Metodologia i kierunki
badan, postulaty badawcze, ,,Studia Zrodloznaweze” 2009, t. 46, s. 141-152; S. Kozak, Nota-
riat w Galicji 1859-1914 (zarys statystyczny), ,,Kresy Poludniowo-Wschodnie” 2006, t. 3/4,
nr 1, s. 229-258; S. Kozak, Rzeszowskie akta notarialne 1871-1918. Studium historyczno-zrodto-
znawcze, Rzeszow 2004;. S. Kozak, Kobieta na prowincji galicyjskiej w swietle akt notarialnych
1871-1914, Rzeszoéw 2013; S. Kozak, Notariusze rzeszowscy i ich kancelarie w latach 1859—
1918, ,,Prace Historyczno-Archiwalne” 1999, t. 8, s. 37-70; S. Kozak, Obraz notariatu w Galicji
w swietle austriackich ustaw notarialnych....

5 Szerzej zob. M. Kurytowicz, Z historiografii polskiego notariatu, ,Rejent” 1999, nr 8,
s. 66-77.

¢ S. Milewski i A. Redzik, Themis i pheme: czasopismiennictwo prawnicze w Polsce do
1939 roku, Warszawa 2011, s. 84.
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prawnicze w duzej mierze reprezentowaty nurt praktyczny. Dopiero pozniej-
szym tytutom (por. ,,Przeglad Prawa i Administracji”’) udato si¢ realizowa¢ am-
bicje naukowe’.

Redakcje ,,Czasopisma Poswigconego Prawu i Umiejetnosciom Politycz-
nym”™, | Pamig¢tnika Wydzialu Prawa i Administracji w c.k. Uniwersytecie Ja-
giellonskim w Krakowie™, ,,Kroniki Prawniczej”'?, ,,Czasopisma Prawniczego
i Ekonomicznego™!! czy wasko sprofilowanego ,,Kwartalnika Stowarzyszenia
Kandydatow Notarialnych w Krakowie”!? zwigzane byly z Krakowem. Glow-
nym o$rodkiem wydawniczym tego okresu byt jednak Lwow. Wychodzity tam
najwazniejsze wtedy pozycje: ,,Prawnik”" oraz ,,Przeglad Sadowy i Admini-
stracyjny”!'*. Czasopisma te ewoluowaly, taczac si¢ i tworzac oddzielne tytuly
badz zmieniajac profil w kierunku naukowym. Typowym przyktadem moze by¢
»Urzednik w Polaczeniu z Prawnikiem”'> powstaly jako kontynuator prze-
myskiego ,,Urzgdnika”'® i Iwowskiego ,,Prawnika” (w takiej formule przetrwat
do 1888, kiedy to powrdocono do nazwy i programu ,,Prawnika”) Iub ,,Przeglad
Prawa i Administracji”'” wyrosty z ,,Przegladu Sadowego i Administracyjne-
g0”. Byly one dosy¢ stabilne i utrzymywaly si¢ na rynku nieco dtuzej, dlatego
na nich oparli§my nasze rozwazania. Reasumujac, szczegdétowa kwerenda obje-
a czasopisma: ,,Prawnik”, ,,Urzednik w Potaczeniu z Prawnikiem”, ,,Przeglad
Sadowy i Administracyjny”.

Co najmniej do 1889 r. nie byto wsrdd nich tytutu po§wieconego stricte pro-
blematyce notarialnej'®. Dodajmy tez, ze czasopisma te zamieszczaty w wigk-
szos$ci materiaty dotyczace spraw biezacych. Ich zakres dobrze definiowaty
podtytuty w rodzaju: Czasopismo poswiecone sprawom urzednikow wszelkich
zawodow czy Organ polskich towarzystw prawniczych. Zanim w 1892 1. pojawit
si¢ ,,Przeglad Prawa i Administracji”, studia teoretyczno-naukowe, o ile byty

" Por. tamze, passim.

,,Czasopismo Poswigcone Prawu i Umiej¢tnosciom Politycznym” (Krakéw, 1863—1869).
~Pamietnik Wydziatu Prawa i Administracji w c.k. Uniwersytecie Jagiellonskim w Kra-
kowie” (Krakow, 1871-1873).

10 Kronika Prawnicza” (Krakow, 1888-1892).

1 ,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” (Krakow, 1900-1945).

12 Kwartalnik Stowarzyszenia Kandydatow Notarialnych w Krakowie” (Krakow, 1889—
1902, 1910-1914).

B Prawnik” (Lwow, 1870-1901).
,»Przeglad Sadowy i Administracyjny” (Lwow, 1876-1891).
,Urzednik w Potaczeniu z Prawnikiem” (Lwow, 1881-1887).

16 Urzednik” (Przemysl, 1879—1880).

17 Przeglad Prawa i Administracji” (Lwow, 1892-1926).

18 W skali ogdlnopanstwowej wydawano w Wiedniu ,,Zeitschrift fiir das dsterreichische
Notariat” (1859-1867) oraz ,,Zeitschrift fiir Notariat und freiwillige Gerichtsbarkeit in Oster-
reich” (1868-1919).

8

9
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publikowane, nalezaty do rzadkos$ci. Nie sprzyjata temu ani niewielka objetosé,
ani tez charakterystyczna dla wigkszo$ci formuta tygodnika, chociaz redakcje
zdradzaty takie ambicje. Zalozyciel i redaktor ,,Prawnika” Ignacy Szczesny
Czemerynski deklarowat zamieszczanie rozpraw naukowych dotyczacych pra-
wa i nauk spotecznych!, za$ dzigki staraniom Ernesta Tilla w tym kierunku
podazat rowniez ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny”*.

Wchodzacy na rynek wydawniczy w 1889 r. ,,Kwartalnik Stowarzysze-
nia Kandydatéw Notarialnych” (dalej cyt. KSKN), ktory rowniez objelismy
badaniem, reprezentowat nieco inng jakos¢. Zawezat spektrum do spraw zwia-
zanych z notariatem, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze jego perspektywa obejmowata
tylko czgs¢ grupy zawodowej — kandydatow. Dzi$ uwazany bywa za protoplaste
wydawanych nieco pozniej czasopism ,,Przeglad Notarialny” czy ,,Rejent™!.

Zanim jednak do tego doszto, materiaty dotyczace tej waskiej grupy zawo-
dowej wyptywaly w rozmaitej formie, przewaznie krétkich notek rozproszo-
nych w réznych miejscach cytowanych wczesniej tygodnikow. Ich tematyka
obejmowata bardzo zr6znicowany wachlarz — od orzecznictwa, ogloszen, publi-
cystyki, komentarzy biezacej sytuacji zawodowej po kwestie zwiazane z orga-
nizowaniem si¢ notariuszy jako korporacji. Poczatkowo publikacje te nie byly
tez w jaki$ specjalny sposob eksponowane, stanowigc na 0got czes¢ szerszych
dzialéw poswieconych zagadnieniom prawno-administracyjnym, np. Przeglgd
tygodniowy, Praktyka sqdowa, Wiadomosci potoczne, Zapiski literackie itp. Je-
sli byly to powazniejsze formy, wykraczajace poza notke prasowa, ich tytut
wyrdzniano winieta. Do takich wyjatkow nalezat esej Stanistawa Madejskiego
zatytutowany Rozwdj instytucji notarialnej, zamieszczony na pierwszej stronie
,Przegladu Sgdowego i Administracyjnego” (nr 30 z 1879 r.)*?> czy ukazujacy
si¢ dwa lata pdzniej, w trzech kwietniowych numerach z 1881 r. tekst Henryka
Zatheya poswigcony projektowi reformy ustawy notarialnej?. Prace o charakte-
rze rozpraw naukowych pojawity si¢ dopiero pozniej w KSKN.

Obszerniejsza forma charakteryzowata tez serwowane z rzadka w tym
okresie materiaty statystyczne. W 1882 , Przeglad Sagdowy i Administracyjny”
opublikowal w dwoch numerach Stan notariatu w Galicji i na Bukowinie*,

19°S. Milewski i A. Redzik, Themis i pheme..., s. 88.

20 Tamze, s. 101-119.

2 D. Malec, O wielkim poprzedniku ,, Rejenta” ,, Przeglgdzie Notarialnym” i innych pol-
skich czasopismach Srodowiska notariuszy w XIX-XX w. [w:] Rozprawy z prawa prywatnego,
prawa o notariacie i prawa europejskiego ofiarowane Panu Rejentowi Romualdowi Sztykowi, red.
M. Pazdan, E. Drozd, i A. Oleszko, Kluczbork 2007, s. 439.

2 PSiAdm” 1879, R. 4, nr 30 z 23 VII 1879, s. 237-239.

% PSiAdm” 1881,R. 6,nr 14251V 1881, s. 116-117; tamze, nr 15z 121V 1881, s. 124-125;
tamze, nr 16 z 19 IV 1881, s. 133-134.

2 PSiAdm” 1882,R.7,nr44 z 1 XI 1882, s.351-352; tamze, nr 45 z 8 X1 1882, s. 359-360.
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za$ w 1885 1. ,,Urzednik w Potaczeniu z Prawnikiem” zamiescit sprawozdanie
Notariusze i kandydaci notarialni w Galicji i na Bukowinie®. Zaprezentowa-
ne tam statystyki byly dosy¢ proste, towarzyszyt im komentarz nie do konca
adekwatny, ale odstaniajacy realia i absurdy zawodowe?®. Rowniez inne grupy,
z adwokatami na czele, stawaly si¢ bohaterami tych rzadkich zestawien?’. Pre-
zentacja materiatu statystycznego ograniczata si¢ do wymienienia liczby posad
1 notariuszy w danym okrggu sagdowym (podobnie w przypadku adwokatow)
oraz porownania z liczbg ludno$ci i powierzchnig. Czesto tez tresci z zakresu
notariatu stanowily jeden z watkéw przy rozwazaniu szerszej tematyki. Przy-
ktadem moze by¢ seria publikacji z potowy lat 80. XIX w. poswiecona per-
spektywom mtodych adeptow zawoddéw prawniczych?® reprezentowana m.in.
przez wielocze$ciowy tekst autorstwa Juliana Morelowskiego O przysztosci
milodych prawnikow®. Artykut ukazat si¢ w czasopismie ,,Urzednik w Potacze-
niu z Prawnikiem”, za$ autor dotykat w nim m.in. problemu powigkszajacej si¢
liczby kandydatow notarialnych®’. Byly to zaledwie przyczynki do debaty, jaka
rozwingla si¢ pozniej na famach KSKN.

Jak juz zauwazyliSmy, w poczatkowym okresie informacje dotyczace no-
tariuszy 1 instytucji notariatu byty bardzo zatomizowane. Do$¢ szybko czaso-
pisma dostrzegly organizowanie si¢ srodowiska prawnikow, co bylo zwigzane
z powolng demokratyzacjg zycia w zaborze austriackim, a zwlaszcza skutkami
ustawy o prawie stowarzyszania si¢ z 15 listopada 1867 r. Od poczatku lat 70.
XIX w. poszczegdlne tytuly prasowe informowaty o powstawaniu towarzystw
prawniczych. Przodowat w tym ,,Prawnik”, ktorego numer z 26 czerwca 1872 r.
zawieral krotka notatke zatytutowana Nowe Towarzystwa Prawnicze.

Z nastaniem jednak nowej ery swobody obywatelskiej rozpoczal si¢ i u nas [...] niecbawem
niezwykty ruch nie tylko na polu zycia publicznego, lecz takze na polu nauki we wszystkich jej
galeziach. Liczne stowarzyszenia powstate wkrotce po wydaniu ustawy z dn. 15 XI 1867 r. $wiad-
cza najwymowniej o tym, jak silna byta odczuwana potrzeba wspolnej pracy?'.

% Urz-Praw” 1885, R. 7, nr 16 z 25 VIII 1885, s. 122-123.

% Zob. szerzej: ,,Urz-Praw” 1884, R. 6, nr 16 z 25 VIII 1884, s. 158-159 (Notariaty).

27 Por. ,,Prawnik” 1871, R. 2, nr 5z 1 II 1871, s. 23-24; , PSiAdm” 1885, R. 10, nr 9 z 4 1II
1885, s. 71-73 (Obraz statystyczny adwokatow w Galicji z r. 1884 na podstawie wykazu przez Mi-
nisterstwo sprawiedliwosci w r. 1885 wydanego); ,,Urz-Praw” 1885, R. 7, nr 11 z 10 VI 1885, s. 82
(Adwokaci w Galicji w roku 1884).

28 Urz-Praw” 1884, R. 6, nr 20 z 25 X 1884, s. 190-191 (Polozenie mlodziezy prawniczej
w Galicji).

2 Urz-Praw” 1885, R. 7, nr 14 z 25 VII 1885, s. 106-110; tamze, nr 15 z 10 VIII 1885,
s. 114-118; tamze, nr 16 z 25 VIII 1885, s. 122—-125.

30 Urz-Praw” 1885, R. 7, nr 15z 10 VIII 1885, s. 116-117.

31 Prawnik” 1872, R. 3, nr 26 z 26 VI 1872, s. 104 (Nowe Towarzystwa Prawnicze).
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Czasopismo w formie krotkich komunikatow podawato dane o zaktadaniu
towarzystw m.in. we Lwowie (1868)*?, Kutach (24 marca 1872)*, Przemyslu
(24 listopada 1872)* czy Rzeszowie (4 sierpnia 1872)%. Ich cztonkami obok
innych prawnikow byli notariusze (np. Karol Wurst w Kutach, Ignacy Frankow-
ski w Przemyslu). Informowano tez o niepowodzeniach takich inicjatyw. Oto
jeszcze w styczniu 1871 r. do Iwowskiego ,,Prawnika” nadeszta korespondencja
Spod Wawelu podpisana niedwuznacznie ,,Gtos z puszczy”, ktdrg zacytujmy:

Wobec rozwijajacego si¢ u was ruchu naukowego, smutny niestety obraz panujacej u nas
gnusnosci umystowej. Tak gorgco upragniona autonomia i zaprowadzenie w sadach i na wszech-
nicy jezyka krajowego, miasto obudzi¢ zycie umystowe, pograzyly umysty w stan obojetnosci
i bezczynnosci [...]. Z wielkim zapalem zawigzane towarzystwo prawnicze, zaledwie ukonstytu-
owane, po roku nader stabego zywota swego, ducha wyzionglo [...] — a nowa izba adwokacka, po
ogloszeniu wolnosci adwokatury wybrana, w btogim letargu od lat trzech bez zycia spoczywa’®.

Oczywiscie byly to problemy dotyczace szeroko rozumianego §rodowiska
prawnikow, a nie tylko samych notariuszy. Niemniej jednak dostrzegano juz
wowczas konsolidowanie si¢ nowej grupy zawodowej, o czym $wiadcza infor-
macje na temat organizacji i dziatalnosci samorzadu notarialnego ukazujace si¢
w latach 1871-1889.

Jako pierwsza na nowych zasadach ukonstytuowata si¢ Izba Notarialna
w Ztoczowie (5 maja 1871). Wzmianke prasowa redakcja ,,Prawnika” opatrzyta
komentarzem:

musimy podnies¢ skrzetng ruchliwo$¢ Izby Notarialnej Ztoczowskiej skierowang ku podniesieniu
1 otrzasnieniu z obcych wpltywow tej instytucji, ku autonomicznemu jej, niezaleznie od wtadz
sadowych urzadzeniu — a zarazem wyrazi¢ nadzieje, Ze i inne izby notarialne w kraju zechca pgjs¢
za tym przyktadem?®’.

32 Prawnik” 1872, R. 3, nr 14 z 8 III 1872, s. 55; ,,Prawnik” 1872, R. 3, nr 18 z 1 V 1872,
s. 72.

3 Prawnik” 1872, R. 3, nr 39 z 25 IX 1872, s. 154.

3 Prawnik” 1872, R. 3, nr 50 z 11 XII 1872, s. 200.

3 Prawnik” 1872, R. 3, nr 32 z 7 VIII 1872, s. 128; tamze, nr 36 z 4 IX 1872, s. 144;
tamze, nr 40 z 2 X 1872, s. 160; tamze, nr 45 z 6 XI 1872, s. 180; tamze, nr 49 z 4 XII 1872,
s. 196; tamze, nr 50 z 11 XII 1872, s. 200; tamze, (1874) R. 5, nr 6 z 11 11 1874, s. 52; tamze,
nr 15z 15 IV 1874, s. 134; tamze, nr 16 z 22 IV, s. 142. W pdzniejszym okresie informacje na
temat dziatalno$ci Towarzystwa Prawniczego w Rzeszowie spotykamy gtéwnie w prasie lokalnej,
por.: ,,Kurier Rzeszowski” 1889, nr 2 z 13 I 1889, s. 5; tamze, nr 3 z 20 I 1889, s. 2; ,,Glos Rze-
szowski” 1898, R. 2, nr 9 z27 11 1898, s. 1.

36 Prawnik” 1871, R. 2, nr 5z 1 11 1871, s. 23.

37 Prawnik” 1872, R. 3, nr 26 z 26 VI 1871, s. 104. Sktad izby: prezes — Michat Morawiec-
ki (Ztoczéw); cztonkowie — Ferdynand Szydtowski (Brzezany), Franciszek Piszek (Busk), Win-
centy Kniaziolucki (Rohatyn), Tadeusz Zagajewski (Brody); z-cy — Henryk Zathey (Podhajce),
Jozef Onyszkiewicz (Zborow).
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Juz w pazdzierniku 1871 r. ,,Prawnik” informowat o zgromadzeniu nota-
riuszy z okregu wyzszego sadu krajowego we Lwowie®®, ktorego celem byto
m.in. wyjasnienie watpliwosci dotyczacych nowej ustawy notarialnej. Podjeto
tez bardzo wazng dla §rodowiska uchwate o dazeniu do konsolidacji kolegiow
11zb notarialnych z okregu Iwowskiego sadu krajowego w jedno kolegium i jed-
ng izb¢. W kilka lat pozniej ten sam ,,Prawnik” zamiescit w charakterze newsa
informacje, iz inicjatywa ta czgsciowo doszta do skutku za zgoda Ministerstwa
Sprawiedliwosci 10 stycznia 1874 r. W sktad wspolnej izby notarialnej we
Lwowie weszty potaczone kolegia sagdéw I instancji w Ztoczowie, Tarnopolu
i Stanistawowie (z czasem tez w Kotomyi)*’.

Co najmniej do 1878 r. czestotliwos¢ ukazywania si¢ podobnych informa-
cji nie byla jednak zbyt duza, bo tez i dzialalno$¢ opisywanych gremidéw nie
nosita znamion sensacji. W 1878 1. przyslowiowa pateczke przejat ,,Przeglad
Sadowy i Administracyjny”, publikujac w dziale Ze stowarzyszen prawnikow
obszerny protokot z posiedzenia kolegium notariuszy okregu Lwowskiej [zby
Notarialnej (19 stycznia 1878)*. Bylo ono poswigcone m.in. nadestanemu
okolnikowi ,,wyzszo-austriackiej” Izby Notarialnej dotyczgcemu podniesienia
stawek w taryfie notarialnej. Rozwazano tez, wynikla jeszcze na poprzednim
posiedzeniu (29 maja 1876), sprawe ,,wyjednania zmiany w ustawodawstwie
celem rozszerzenia zakresu dziatania notariuszy i zawistosci ich od sagdow”™!,
a takze sprawozdawczosci i wyboru nowych wiadz. Co jednak najciekawsze
— podjeto wowczas uchwate uznajacg ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny”
za ,,sw0j organ urzedowy”, w ktérym publikowane miaty by¢ sprawozdania
z posiedzen rocznych izby, uchwaty, nominacje, urlopy i in.** I rzeczywiscie
w kolejnych latach teksty poswigcone dziatalnosci Lwowskiej Izby Notarialnej
byly tam zamieszczane znacznie czesciej, przewaznie w dziale Ze stowarzyszen
prawnikéw oraz w specjalnie utworzonym Z lwowskiej Izby notarialnej®. Gros
tych publikacji ma walor materialow zrédtowych dokumentujacych prace izby

3% Prawnik” 1871, R. 2, nr 43 z25 X 1871, 5. 176.
3 Prawnik” 1874,R. 5,nr 6 z 11 11 1871, s. 152.
4 PSiAdm” 1878, R. 3, nr 14 z3 IV 1878, s. 117-118.
4 Tamze, s. 117.
Tamze.

# Por. ,,PSIAdm” 1879, R. 4, nr 12 z 19 1II 1879, s. 97 (Posiedzenie Izby notarialnej w 22
11 1879. Dot. m.in. partycypowania w organizacji wiecu notariuszy w Pradze); tamze, R. 5, nr 14
z 31 111 1880, s. 118 (Dziewigte walne zebranie kolegium...); tamze, nr 28 z 7 VII 1880, s. 234
(dziat: Z izby Notarialnej we Lwowie — Propozycje na posady c.k .notariuszy; — Urlopy i substy-
tucje); tamze, nr 29 z 14 VII 1880, s. 241 (dot. Walnego zgromadzenia notariuszy Gornej Austrii,
Dolnej Austrii i Salzburga); tamze, nr 30 z 21 VII 1880, s. 249 (dot. zarzutéw w sejmie krajowym
przeciw notariuszom); tamze, nr 31 z 28 VII 1880, s. 257; tamze, nr 33 z 11 VIII 1880, s. 271;
tamze, nr 36 z 1 IX 1880, s. 297 (dot. pisarstwa pokatnego w okregu Lwowskiej [zby Notarialnej);
tamze, nr 50 z 8 XII 1880 (dot. zgromadzenia notariuszy w Czechach); tamze, R. 6, nr 26 z 29 VI

42
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(np. reakcje na zarzuty, jakie pod adresem notariatu padaly w galicyjskim Sej-
mie Krajowym, udzial w konsolidowaniu §rodowiska notariuszy catej Austrii**
czy dazenie do usprawnienia praktyki zawodowej*’). Mozna zauwazyc¢, iz izba
Iwowska miata w tym okresie aspiracje, by na forum publicznym by¢ wyrazi-
cielem dazen, jesli nie calej grupy zawodowej, to przynajmniej powaznej jej
czescl.

Znacznie skromniejsze poczatkowo odzwierciedlenie znalazta w prasie
dziatalno$¢ izb notarialnych z Galicji Zachodniej, ktoérych nie wyodrgbniano np.
osobnym, identyfikujacym nagldéwkiem, jak to bylo w przypadku izby Iwow-
skiej. W numerze z 1879 r. ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny” zamiescit
notke Zjazd notariuszow w Krakowie:

Za inicjatywa krakowskiej izby notarialnej odbedzie si¢ w Krakowie dnia 1 X zjazd nota-
riuszy galicyjskich, celem omowienia spraw instytucji notarialnej dotyczacych. Glownym przed-
miotem narad ma by¢ wypracowany przez izb¢ gorno-austriacka projekt reformy sadownictwa
niespornego. Wzgledem obrad nad projektem tym, zwolane zostato zgromadzenie delegatow izb
notarialnych austriackich w Wiedniu dnia 13 X zebra¢ si¢ majace. Zadaniem zjazdu w Krakowie
obradowaé¢ majacego, bedzie wige udzielenie niejako informacji jednolitych delegatom izb gali-
cyjskich, a to ze wzgledu na wyjatkowe wiasciwosci i stosunki kraju naszego*.

Notce tej towarzyszylt redakcyjny komentarz:

Tymczasem za$ witamy z rado$cia pierwszy ten u nas objaw taczno$ci towarzyszy zawodu...*.

I byt to rzeczywiscie dobry poczatek. U progu lat 80. XIX w. mozna juz
uzna¢ ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny” za pierwsze czasopismo, ktore
w sposob oficjalny i tak obszerny stato si¢ forum prezentacji problematyki nota-
rialnej. Cho¢ byt to tylko jeden z wielu obszardéw tematycznych, jakie poruszat,
skala prezentacji byta powazna i wykraczata poza to, co dziato sie w Lwowskiej
Izbie Notarialnej. W rocznikach z lat 80. XIX w. znajdujemy — rozproszone co
prawda — watki dotyczace dziatalnosci calej spotecznosci notarialnej, nie tylko
w skali krajowej, ale i panstwowej. Redakcja zamieszczala dosy¢ doktadne rela-
cje np. ze zgromadzenia delegatow Austriackich Izb Notarialnych*®, projekt sta-

1881, s. 216; tamze, nr 29 z 20 VII 1881, s. 239; tamze, R. 7, nr 25 z 21 VI 1882, s. 203; tamze,
nr 30 z26 VII 1882, s. 244; tamze, R. 8, nr 4 z 24 1 1883, s. 33; tamze, nr 9 z 28 11 1883, s. 73.

4 PSiAdm” 1881, R. 6, nr 51 z 21 XII 1881, s. 412 (Walne zgromadzenie kolegium c.k.
notariuszy z okregow sadu Iwowskiego, ztoczowskiego, tarnopolskiego, stanistawowskiego i ko-
tomyjskiego).

4 PSiAdm” 1885, R. 10, nr 18 z 6 V 1885, s. 146147 (np. rozwazania na temat zmiany
przez notariusza posady notarialnej — w rzeczywisto$ci ukazujace istnienie nieformalnej gradacji
miejscowosci o roznej skali atrakcyjnosci pod wzgledem wykonywania tego zawodu).

% PSiAdm” 1879, R.4,nr40z 1 X 1879, s. 319.

47 Tamze.

# PSiAdm” 1879, R. 4, nr 45 z 6 XI 1879, s. 362.
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tutu oraz sprawozdania z dziatalno$ci Austriackiego Stowarzyszenia Notariuszy
za kolejne lata®, relacje z prac Centralnej Deputacji Austriackiego Stowarzy-
szenia Notariuszy*’, protokoly z posiedzen Prowincjonalnego Zgromadzenia
Notariuszy i Kandydatow Notarialnych z Galicji i Bukowiny®!, sprawozdania
z posiedzenia zatozycielskiego i pozniejszej dziatalnosci Wydziatu Galicyjsko-
-Bukowinskiego Austriackiego Stowarzyszenia Notariuszy (3 stycznia 1883)%.

Jak juz wspominalismy, w 1892 r. ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny”,
ktory od kilku lat przechodzit metamorfoze, zmienit ostatecznie nazwe*. Jego
kontynuator — ,,Przeglad Prawa i Administracji” (podtytuty: Rozprawy i zapi-
ski literackie, Czes¢ praktyczna) byt czasopismem naukowym, publikujagcym
teksty z obszaru nauk prawnych, prawno-administracyjnych, prawno-historycz-
nych oraz komentarze i interpretacje prawa (w tym dotyczace praktyki spisywa-
nia akt notarialnych®¥). Informacje o biezacej sytuacji w notariacie byty jednak
sporadyczne®.

Tymczasem juz od 1889 r. w Krakowie rozpoczeto wydawanie KSKN.
Byto to dosy¢ charakterystyczne wydarzenie, zwazywszy, ze pod koniec lat
80. XIX w. na galicyjskim rynku wydawniczym nastapito jeszcze kilka zmian,
ktérych katalizatorem mogta by¢ wzmozona aktywnos$¢ catego $rodowiska
prawnikow. Od 1887 r. ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny” stal si¢ miesiecz-
nikiem, za$§ na Il Zjezdzie Prawnikow i Ekonomistoéw we Lwowie w 1889 r.
ogtoszono go formalnie periodykiem naukowym?®®. W tym samym mniej wiecej
czasie reaktywowano ,,Prawnika”. Mozna przypuszczac, iz odpowiedzig na te
zjawiska byta konsolidacja kandydatéw notarialnych oparta na Stowarzyszeniu

4 PSiAdm” 1881, R. 6, nr 27 z 6 VII 1881, s. 223; tamze, nr 41 z 12 X 1881, s. 332-333;
tamze, R. 7, nr 42 z 4 X 1882, s. 338-339; tamze, R. 8, nr 31 z 1 VIII 1883, s. 249.

% PSiAdm” 1881, R. 6, nr 50 z 14 XII 1881, s. 405; tamze, R. 7, nr 30 z 26 VII 1882,
s. 241-242.

3 PSi Adm” 1882, R. 7, nr 34 z 23 VIII 1882, s. 274-276; tamze, nr 35 z 30 VIII 1882,
s. 280-281.

2 PSiAdm” 1883, R. 8, nr 2 z 10 I 1883, s. 18; tamze, nr 48 z 28 XI 1883, s. 384-385
(Protokot z czynnosci ogolnego zebrania galicyjskich i bukowinskich czlonkéw Austriackiego
Stowarzyszenia notariuszy w stotecznym miescie Krakowie na dniu 15 IX 1883 odbytego); tam-
ze,R.9,nr27 z2 VII 1884, s. 216-217; tamze, nr 28 z9 VII 1884, s. 224-226; tamze, nr 29 z 16
VII 1884; tamze, R. 10, nr 26 z 1 VII 1885, s. 121-122; tamze, nr 30 z 29 VII 1885, s. 148-151
(Sprawozdanie o ogdlnym stanie notariatu w obrebie Wydziatu prowincjonalnego galicyjsko-bu-
kowinskiego); tamze, nr 38 z 23 IX 1885, s. 215-217.

3 S. Milewski i A. Redzik, Themis i pheme..., s. 113.

3, Przeglad Prawa i Administracji” 1896 (1895), R. 20, Czgs¢ praktyczna, passim.

% Por. ,,Przeglad Prawa i Administracji” 1894, R. 19, s. 983-984 (Kronika: Szdste zgroma-
dzenie ogdlne Stowarzyszenia notariuszow austr.); tamze, 1892 (1893), R. 17, Czg$é¢ praktyczna
(Egzekucja z aktu notarialnego, Notarialnych aktow wykonanie), passim.

% S. Milewski i A. Redzik, Themis i pheme..., s. 110.
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Kandydatow Notarialnych w Krakowie (1888 r.) oraz Towarzystwie Galicyj-
skich Kandydatow Notarialnych we Lwowie (1889 r.). Sytuacja tej grupy zawo-
dowej byta dosy¢ trudna. Najbardziej uciazliwym problemem wydawat si¢ brak
szybkiej perspektywy na objgcie posady notarialnej. Po ukonczeniu studiow
i zdobyciu wymaganej praktyki zawodowej adept tego zawodu nie mogt otwo-
rzy¢ kancelarii (jak to byto w przypadku adwokatoéw) i stawat si¢ kandydatem
notarialnym. W Galicji liczba posad notarialnych byta bowiem limitowana. Juz
w 1886 r. liczba kandydatow przewyzszyla notariuszy®’. Ow brak stabilizacji
zawodowej narastat i nie wida¢ bylo mozliwosci szybkiego rozwigzania. Ba-
dania pokazuja, iz to wtasnie w tym okresie (1888/1889) nastapil moment kry-
tyczny*®. Nie bylo juz wolnych posad, a jedyng szansg dla kandydata stawato sie
dlugotrwate oczekiwanie na... zgon notariusza (urzad ten pehito si¢ dozywot-
nio). Poniewaz chetnych bylo wielu, odpowiednie gremia zawodowe sporza-
dzaly listy oczekujacych. W okresie poprzedzajacym I wojng §wiatowa najstarsi
kandydaci figurowali na tych listach od ponad 20 lat! Usytuowanie ,,Kwartalni-
ka” jako forum dosy¢ zdeterminowanej czg¢sci grupy zawodowej tworzyto nieco
inng perspektywe. Stad byto to czasopismo ,,niepokorne”, na ktérego tamach
starano si¢ pietnowac patologie, reformowac i ulepszac, a takze chroni¢ cata in-
stytucje przed grozbg likwidacji. Cho¢ sama inicjatywa jego powotania wyszta
od krakowskiego stowarzyszenia, od 1890 r. na mocy obopolnej umowy kwar-
talnik wydawano wspdlnie z towarzystwem lwowskim. Siedzibg wydawnictwa
pozostat jednak Krakow®’.

Co si¢ publikowato w ,,Kwartalniku™? Nie byto to czasopismo tego for-
matu, co wydawany niemal réwnolegle ,,Przeglad Prawa i Administracji”, ale
tez wyrastato ponad znang dotad formute ,,wszystkozernego” tygodnika praw-
no-administracyjnego dla urzednikoéw ,,przer6znej masci”, koncentrujac si¢ na
notariacie. Poszczeg6lne zeszyty nie byly zbyt obszerne, ale czasopismo stano-
wilo rodzaj forum dla tej waskiej grupy zawodowe;j. Stad spora doza sprawo-
zdawczosci z c.k. §wiata notariuszy i kandydatow®’, przeplatanej rozwazania-
mi teoretycznymi. Przede wszystkim relacjonowano na biezaco prace obu sto-
warzyszen®', publikowano coroczne sprawozdania z posiedzen walnego zgro-

7 PSiAdm” 1887, R. 12, s. 891.

8 S. Kozak, Notariat w Galicji 1859 — 1914 (zarys statystyczny)..., passim.

% JKSKN” 1890, R. 2, z. 3, s. 50-52.

® Por. ,KSKN” 1897, R. 9, z. 2 (IV-X), s. 26-39 (Ze zgromadzen); tamze, 1899, R. 11
(IV-X), s. 33 (dot. zgromadzenia delegatéw austriackich stowarzyszen kandydatéw notarialnych
we Wiedniu, 11 V 1899 1.).

¢ Por. ,,KSKN” 1890, R. 2, z. 4, s. 54-55 (Od Wydzialu Stowarzyszenia Krakowskiego).
Informacje na temat stowarzyszenia Iwowskiego zob. m.in.: tamze, 1894, R. 6, z. 1-2 (I-1V),
s. 28-31 (Wykaz czlonkow towarzystwa).
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madzenia stowarzyszenia krakowskiego® oraz obszerne wykazy statystyczne
czynnosci notarialnych, spisy cztonkéw® i kandydatow z Galicji Zachodniej
(wraz ze stazem oczekiwania)* itp. W pierwszych zeszytach zamieszczano tez
regularne sprawozdania z walnych zgromadzen Towarzystwa Kandydatow No-
tarialnych we Lwowie®. Przyktadowy zeszyt tworzylo kilka dziatow. Zwykle
jako pierwsze publikowano sprawozdanie z walnego zgromadzenia cztonkow
Stowarzyszenia Kandydatow Notarialnych w Krakowie; po nim moégt si¢ zna-
lez¢ inny artykut sprawozdawczy lub naukowy, dalej nastepowaty: dziat Z prak-
tyki; prezentacja najnowszego stanu prawnego (zwykle oglaszanych na biezgco
rozporzadzen Ministerstwa Sprawiedliwosci i1 in.); komunikaty informujace
o dzialalnosci stowarzyszenia i sytuacji w notariacie (Od Wydziatu) oraz wyka-
zy statystyczne cztonkow, czynnos$ci notarialnych itp.

Proces wydawniczy nie zawsze byl regularny, czasopismo zmieniato nazwe
i zawieszalo dziatalno$¢ (nie ukazywato si¢ w latach 1903—1909). Jego kolejnymi
redaktorami byli Tadeusz Starzewski, Wiadystaw Zajaczkowski, Kazimierz By-
strzanowski i Stanistaw Stein. Ostatni numer opublikowano w 1913 lub 1914 .5

Gloéwna ,,pozywke” wigkszosci artykutow i notek prasowych publiko-
wanych w 2. potowie XIX w. na famach omawianych wydawnictw stanowito
relacjonowanie aktualnych wydarzen. Wiele z nich dostarczato posrednio lub
wprost informacji na temat kondycji notariuszy jako grupy zawodowej oraz sa-
mej instytucji. Najczesciej koncentrowano si¢ wowczas na reformie notariatu,
odpieraniu rozlicznych zarzutow godzacych w sens jego istnienia, eliminowa-
niu patologii takich jak pisarstwo pokatne czy poprawie sytuacji kandydatow
notarialnych. Watkiem spajajacym te zagadnienia byta samoorganizacja $rodo-
wiska notariuszy, o ktorej juz wyzej pisaliSmy.

Wielokrotnie powracajacym tematem byta kwestia reformy notariatu®’ prze-
platajaca si¢ z dokonywang w 2. polowie XIX w. modernizacja sadownictwa.
Propozycje zmian dostrzegane juz w publikowanych sprawozdaniach z posie-

2 Por., KSKN” 1891, R. 3, z. 1, 5. 2-14; tamze, 1892, R. 4, z. 1, 5. 2-24; tamze, 1893, R. 5,
z. 1, s. 1-9; tamze, 1894, R. 6, z. 1-2, s. 3—15; tamze, 1896, R. §, z. 1 (1), s. 29-45; tamze, 1897,
R. 9,z 1(1),s. 1-17; tamze, 1898, R. 10 (I-X), s. 44-52; tamze, 1899, R. 11 (I), s. 27-32; tamze,
1900, R. 12 (I), s. 1-13.

% Por. ,,KSKN” 1897, R. 9, z. 1 (I), s. 37-39; tamze, z. 2 (IV-X), s. 45-48; tamze, 1898,
R. 10 (I-X), s. 54-57; tamze, 1913, R. 25, z. 2 (IV-VII), s. 12—-13.

¢ Por. ,,KSKN” 1902, R. 14, z. 1 (I), s. 31-32; tamze, 1910, R. 22, z. 1 (I), s.14; tamze,
1913, R. 25, z. 1 (I), passim.

% Por. ,,KSKN” 1890, R. 2, z. 3, s. 43-49; tamze, 1891, R. 3, z. 3, s. 1-12; tamze, 1892,
R. 4, z. 3, s. 1-8; tamze, 1894, R. 6, z. 1-2, s. 16-23; tamze, 1896, R. 8, z. 4, s. 31-32; tamze,
1913, R. 25, z. 1, s. 54-56; tamze, z. 3, s. 20-21.

¢ S. Milewski i A. Redzik, Themis i pheme..., s. 421-422.

7 Zob. tez: W. Jaworski, Reforma notariatu w Austrii, Krakow 1904,
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dzen poszczegodlnych ciat samorzadowych notariuszy czy kandydatow notarial-
nych ostateczne ksztalty przybraty wiele lat pézniej w projekcie nowej ustawy
notarialnej. Bardzo istotnym katalizatorem reformatorskich inicjatyw byta trud-
na sytuacja kandydatow notarialnych, o czym juz wyzej wspominalismy. W ze-
szycie nr 2 KSKN z 1889 r. opublikowano tekst Tadeusza Starzewskiego, Kilka
stow o notariacie, w ktorym autor, podsumowujac kilkunastoletni okres pracy
na nowych zasadach, postawit tez trafng diagnoze:

Od czasu zaprowadzenia nowej ustawy notarialnej, stosunki w naszym zawodzie do niepo-
znania si¢ zmienity. W poczatku na nowg instytucje z niedowierzaniem spogladano [...]. Zreszta
w adwokaturze i sagdownictwie inne panowaly jeszcze czasy. Latwiej mozna bylo rachowa¢ na
kariere. Z tych powodow wobec uzasadnionej obawy, ze na posady notariuszy nie bgdzie dosta-
tecznej liczby kandydatow, wybitng tendencja nowej ustawy notarialnej jest utatwienie o ile moz-
no$ci warunkéw wstapienia do nowego zawodu. Z drugim prawniczym egzaminem rzagdowym
mozna by¢ wpisanym na list¢ kandydatow, doktoratu [ani — S.K.] praktyki sadowej nie potrzeba,
egzamin praktyczny tatwiejszy od sedziowskiego i adwokackiego. Wreszcie 4-letnia praktyka za-
wodowa, z ktorych 2 lata tylko w notariacie spedzone wystarczaja zupelnie do uzyskania posady.
Skutek osiggnigto. Utatwienia powyzsze, nadzieja uzyskania predkiego stanowiska, pchneta duzo
mtodych ludzi na nowe pole. Pierwsi wygrali. Co najwiecej 4 lata po skonczeniu studiow uniwer-
syteckich mieli byt niezalezny [...], wszystko rzucito si¢ wigc do notariatu [...]. Mlody cztowiek
bez funduszow, skonczywszy prawo do sadu lub stuzby publicznej wstgpowac nie mogt, bo tam
coraz gorsze stosunki si¢ wywigzywaly i kilka lat za darmo trzeba bylo pracowaé, adwokatura
nie bardzo pewna, szedt wigc do notariatu, gdzie od razu mogt uzyskaé posade koncypienta [...].
I nastapito przepehienie. Przeszto 100 kandydatow, a z tych kilkunastu z praktyka 10—12 lat cze-
ka nadaremnie na posadg, ktorg [...] w najlepszym wypadku w koncu 4 dziesiatka zycia uzyskac
mozna [...]. Posady notarialne nie wszystkie Swietne, w zachodniej Galicji zaledwie kilkanascie
bardzo dobrych, reszta $rednich, a najwigcej niosacych tyle, iz zaledwie na utrzymanie wystarcza-
ja. [...] jest si¢ skazanym na prowincje, odcigtym od catego ruchu umystowego, z dala od dzieci,
ktore dla wyksztatcenia do wigkszych miast posytac trzeba, zmuszonym walczy¢ [...] z niechgcia
cztonkow sadow powiatowych, od ktorych po czesci jest si¢ zaleznym, tudziez z konkurencja
adwokatow, a co najgorsza z pokatnymi pisarzamics.

Ponad 10 lat wczesniej w 1878 r. ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny”,
publikujac sprawozdanie z posiedzenia kolegium Lwowskiej [zby Notarialnej
(19 stycznia 1878 r.), zamies$cit propozycje notariusza Ignacego Krausa doty-
czace doprecyzowania w ustawie zakresu dziatalnosci kandydatow notarial-
nych, m.in. rozréznienia na kandydatdéw i praktykantow notarialnych; wymogu
sktadania przez kandydatow przysiggi stuzbowej i kaucji w wymiarze potowy
tej, ktoéra obowigzuje notariusza; okreslenia czynnosci, jakie kandydaci mogliby
wykonywac na wlasng odpowiedzialno$¢, zastepujac notariusza®.

W 1881 r. na fali tego nurtu opublikowany zostat wspomniany juz obszerny
Projekt reformy ustawy notarialnej pod wzgledem postawionych tamze wymo-

8 KSKN”1889,R. 1,nr2,s. 1.
®  Prawnik” 1878, R. 3, nr 14, s. 118.
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20w uzdolnienia na urzqd c.k. notariusza wniesiony do c.k. Izby Notarialnej
i Kolegium Notariuszow we Lwowie™, w ktorym autor domagat si¢, aby kandy-
dat notarialny posiadal doktorat; postulowatl wydtuzenie wymaganego okresu
praktyki do lat 5 (co najmniej 2 lata w kancelarii notarialnej, 2 w sadzie i w kan-
celarii adwokackiej); rozszerzenie zakresu egzaminu notarialnego oraz... zrow-
nania w prawach obywatelskich.

Podnie$¢ na koniec winnismy te¢ okolicznos¢, ze kandydaci nasi dotad pokrzywdzeni sa
w prawach politycznych, ze mianowicie nie maja prawa wyborczego ani czynnego ani biernego
przy wyborach gminnych i poselskich; Ze sa niejako pariasami politycznymi, co tym bolesniejsze
jest dla nich, ze s to przeciez ukonczeni prawnicy przynajmniej z dwoma egzaminami rzgdowy-
mi, ze nie sg wigc gorsi od auskultantéw lub praktykantéw konceptowych, ktérzy prawo wybor-
cze posiadajg cho¢ rowniez zadnych nie optacaja podatkow’".

Propozycje zaostrzenia kryteridow pojawialy si¢ réwniez w okresie p6z-
niejszym’?. Krytyka stosunkow zawodowych wykraczata tez poza problemy
kandydatow, a niekiedy poza kwestie ustawowe. W kolejnych latach wlasciwie
w kazdym publikowanym sprawozdaniu (dotyczacym zarowno gremiow krajo-
wych, jak i panstwowych) mozna dopatrze¢ si¢ akcentoéw potozonych na racjo-
nalizacje pracy notariusza’. Watpliwosci dotyczyly m.in. zakresu czynnosci
czy skali gratyfikacji za wykonywane zajecia dodatkowe’. Warto wspomnie¢,
iz dyskusji tej towarzyszyta dosy¢ szeroka argumentacja. Notariusz [Franci-
szek?] Niementowski zwracal np. uwage na specyfike spoteczno-gospodarcza
Galicji, piszac:
projekt taryfy nie odpowiada stosunkom w Galicji, gdyz grunta w Galicji mniej sg cenione niz
w innych prowincjach, a dlatego nalezatoby taryfe dla Galicji o pewien procent podwyzszy¢’.

Domagano si¢ nie tylko reformy ustawy, ale i usprawnien’ np. w zakre-
sie tworzenia nowych posad’’, wlaczano si¢ do ogdlnoaustriackiej debaty nad
reforma sagdownictwa’®. Nawet publikowane materiaty statystyczne stanowity

7 PSiAdm” 1881,R. 6,nr 14251V 1881, s. 116-117; tamze, nr 15z 12TV 1881, s. 124-125;
tamze, nr 16 z 19 IV 1881, s. 133—134.

L, PSiAdm” 1881, R. 6,nr 16 z 19 IV 1881, s. 133.

72 Por. ,,KSKN” 1889, R. 1, nr 2, s. 1-4.

7 PSiAdm” 1880, R. 5, nr 14 z 31 III 1880, s. 118 (Dziewigte walne zebranie kolegium...).

™ PSiAdm” 1879, R. 4, nr 12 z 19 III 1879, 5. 97.

5 Tamze.

% Por. ,,KSKN” 1896, R. 8, z. 4 (X), s. 14-15; tamze, 1910, R. 22 (I-1V), s. 16 i nast.

7, Urz-Praw” 1886, R. 8, nr 12 z 25 VI 1886, s. 91 (Nowy sqd — nowy notariat); ,,KSKN”
1890, R. 2, z. 4, s. 44-53 (Prosba Wydziatu Towarzystwa Galicyjskich Kandydatow Notarialnych
we Lwowie do Wysokiego c.k. Ministerstwa Sprawiedliwosci w sprawie pomnozenia posad nota-
rialnych w Galicji i na Bukowinie...).

7 KSKN” 1896, R. 8, z. 3, s. 50.
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pretekst do formutowania krytycznych aluzji. Stan notariatu w Galicji i na Bu-
kowinie’ zamieszczony na famach ,,Przegladu Sadowego i Administracyjnego”
konczyta konkluzja:

prawie wszystkie sady przydzielaja notariuszom spisywanie aktow spadkowych. Zdarzaja si¢ jed-
nak mate wyjatki. Przyznawanie kosztow zalezy zupetnie od dowolnosci sadow, a wysokos$¢ na-
lezytosci nie stosuje si¢ do taryfy notarialnej, lecz zawista od humoru i usposobienia referenta lub
sedziego, a ze referentami w sprawach spadkowych sa po czesci praktykanci, auskultanci, a nawet
kancelisci, przeto zalezy notariusz od takich indywiduow i przyznaje mu si¢ czgsto nalezytosci,
ktére nie odpowiadaja jego stanowisku [...]. Do spisywania aktow, ktore w my$l ustawy naleza
do notariuszy, deleguja sady praktykantéw, auskultantow i urzednikow manipulacyjnych. Sad
obwod[owy] w Przemyslu np. przydziela adiunktowi urzgdéw pomocniczych badanie rachunkow
pupilarnych i przyznaje mu, nie wiedzie¢ na podstawie jakich ustaw, nalezyto$ci notarialne®.

Takie wywody miaty by¢ perspektywicznym argumentem do reformowa-
nia instytucji, a czasami dawaty pretekst do wysuwania doraznych zadan®'.

Jednym z ostatnich akcentow byta akcja informacyjna prowadzona przez
KSKN, odnoszaca si¢ do projektu nowej ordynacji notarialnej. Prace nad nig
prowadzilo Ministerstwo Sprawiedliwosci (pod przewodnictwem Hugona
Schauera) w konsultacji z wiecem delegatow austriackich izb notarialnych.
Projekt rzadowy ujrzat $wiatto dzienne w marcu 1911 r.%? Zeszyt kwietniowy
,Kwartalnika” z 1911 r. informowal, iz projekt 6w wychodzi naprzeciw propo-
zycjom zgltaszanym niejednokrotnie przez srodowiska notarialne®’, w kolejnym
za$ numerze (lipiec—pazdziernik) zamieszczono go wraz z komentarzem Igna-
cego Debickiego®. Sprawa projektu ustawy powracata na karty ,,Kwartalnika”
jeszcze w latach poprzedzajacych wybuch I wojny $wiatowej®.

Nurt reformatorski w obrebie instytucji zderzat si¢ niejednokrotnie z ze-
wnetrznymi dgzeniami do jej likwidacji czy ewentualnie potaczenia z adwoka-
tura, co tez prasa XIX-wieczna skrzetnie relacjonowata. Jeszcze w latach 60.
XIX w. pojawialy sie niezbyt pochlebne komentarze, jak ten z broszury Kazi-
mierza Jakubowskiego mowiacy wprost o destruktywnych skutkach powotania
notariatu dla Srodowisk prawniczych®. W przestrzeni publicznej glosy kryty-
ki nie milklty rowniez po wprowadzeniu ustawy z 1871 r., przy czym czesto
motywowano je ztg kondycja gospodarcza prowincji, a w szczegdlnosci lud-

7 ,PSiAdm” 1882, R. 7, nr 44 z 1 XI 1882, s. 351-352; tamze, nr 45 z 8 XI 1882, s. 359-360.
80 PSiAdm” 1882, R. 7, nr 45 z 8 X1 1882, s. 359.

81 Patrz szerzej: ,,Urz-Praw” 1884, R. 6, nr 16 z 25 VIII 1884, s. 158—159 (Notariaty).

82 KSKN” 1911, R. 23 (IV), s. 37.

8 KSKN” 1911, R. 23 (IV), s. 38.

8 KSKN” 1911, R. 23 (VII-X), s. 11-34.

8 JKSKN” 1913, R. 25, z. 2 (IV-VII), s. 3 i nast.

K. Jakubowski, Niecos o winkelszreiberii i dependenturze adwokackiej w Galicji, Tarnéw
1866, s. 8.
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nos$ci wiejskiej, dla ktorej instytucja ta miala oznaczac¢ jeszcze jeden przejaw
kosztownej biurokracji®’. Wkrotce dotaczyt do tego kolejny argument — trudna
sytuacja w samym notariacie. Byty to zjawiska dla nowej instytucji dosy¢ nie-
bezpieczne, zwazywszy, ze rozpoczynata ona dziatalno$¢ na gruncie, ktorego
poprzednia ustawa (1855) raczej nie umocnita. Wiele daje do myslenia podjeta
jesieniag 1871 r. uchwata zgromadzenia notariuszy okrggu Iwowskiego, w ktorej
postanowiono zwroci¢ si¢ do c.k. Ministerstwa Sprawiedliwosci,

izby to porozumiato si¢ z innymi ministerstwami w celu wydania wlasciwym wtadzom polecen
pod wzgledem objasnienia ludnosci o doniostosci nowej ustawy wymagajacej do prawomocnosci
niektorych czynnosci, spisania na nie aktu notarialnego — niemniej w celu polecenia urzgdom
podatkowym, by tez w takich wypadkach, aktow niebedacych notarialnymi nie przyjmowaty do
wymiaru nalezyto$ci prawnych. Podnie$¢ nalezy, ze poprzednio juz i niezawisle od tych uchwat
powzigta byla takiez same uchwaly izba notarialna w Ztoczowie®.

Ta swoista niepewnos¢ towarzyszyta notariatowi w Austrii wlasciwie do
konca XIX stulecia, a watek galicyjski byt tylko jej lokalnym odpryskiem z wia-
snym kolorytem. Oto jeszcze w 1880 r. walne zgromadzenie notariuszy Austrii
Gornej 1 Dolnej oraz Salzburga (27 czerwca 1880 r.) uchwalito protest

przeciwko poruszonemu w ostatnich czasach wykluczeniu notariuszy i kandydatow notarialnych
od zastgpstwa w sprawach karnych jako zarzadzeniu ,,nieliberalnemu, dobro publiczne naruszaja-
cemu, a stan notariuszy w sposob nieuzasadniony obrazajacemu”, i wyrazito opinig, ze polaczenie
adwokatury z notariatem byloby ,,zarzadzeniem interes wykonywania w wysokim stopniu naru-
szajace 1 wsteczne, ktoremu wszystkimi sitami zapobiega¢ nalezy”®.

Podobne, niepokojace informacje przeciekaty do prasy i czasopism na te-
mat realiow galicyjskich. Poczatkiem lat 80. XIX w. ,,Przeglad Sadowy i Ad-
ministracyjny” relacjonowat ataki na notariat w Sejmie Galicyjskim, jakich do-
puscili si¢ postowie Jan Jasieniecki i Aleksander Krukowiecki®”. Spotkaty si¢

87 Szerzej na temat glsow krytycznych: S. Kozak, Obraz notariatu w Galicji w $wietle au-
striackich ustaw notarialnych..., passim.

8 Prawnik” 1871, R. 2, nr 43 z25 X 1871, s. 176.

8 PSiAdm”, R. 5, nr 29 z 14 VII 1880, s. 241 (dot. Walnego zgromadzenia notariuszy
Gornej Austrii, Dolnej Austrii i Salzburga). Por. tamze, 1882, R. 7, nr 42 z 4 X 1882, s. 338-339
(Wniosek centralnej deputacji, azeby Walne Zgromadzenie [ Austriackiego Zgromadzenia Nota-
riuszy — S.K.] oswiadczylo sie jak najbardziej stanowczo przeciw zamierzonemu polgczeniu ad-
wokatury z notariatem...).

% PSiAdm” R. 5, nr 30 z 21 VII 1880, s. 249. ,,Izba notarialna we Lwowie powzieta na
nadzwyczajnym posiedzeniu 16 VII [1880] nastepujace uchwaty: Nieparlamentarne wyrazenie
si¢ postow Krukowieckiego i Jasienieckiego na 15 posiedzeniu Sejmu o notariuszach spowodo-
waty Izbe tutejszq uchwalic¢ dzisiaj jednogtosnie 1) wniesienie pisma otwartego do J.E. marszatka
krajowego z wyrazeniem zdziwienia i ubolewania, iz nie skarcit tych wyrazen publicznie, a zara-
zem 2) zawezwac posta Krukowieckiego o wymienienie izbom jako wtadzom nad godnoscig stanu
czuwaé majgcym szczegolowych faktow 3) dalej postanowita jednoglosnie Izba na posiedzeniu
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one ze stanowczg reakcja zorganizowanego juz wowczas srodowiska notariuszy
skupionych wokot Lwowskiej Izby Notarialnej. W styczniu 1881 r. ,,Urzednik
w Potaczeniu z Prawnikiem” napisal:

c.k. Izba Notarialna poczuwa si¢ do obowiazku podania do publicznej wiadomosci, ze posel na
sejm Krajowy J.W-ny hr. Krukowiecki na list otwarty tutejszej c.k. Izby wystosowany do niego
pod dniem 18 VII 1880 z prosba o podanie faktow wzgledem rzekomych naduzy¢ c.k. notariuszy,
o ktorych tenze pan poset na XV posiedzeniu sejmu krajowego w dniu 7 VII 1880 r. publicznie
prawit, dotad pomimo uplywu czasu blisko siedmiu miesi¢cy, ani o jednym fakcie tutejszej c.k.
izbie nie donidst °'.

Sytuacja jednak powtarzala si¢ w latach nastepnych, o czym szczegotowo
informowal KSKN. W zeszytach z lat 1896—-1900°> odwotywano si¢ do wysta-
pien — tym razem juz w Kole Polskim Rady Panstwa — ks. Sapiehy oraz postow
ludowych Kramarczyka i Potoczka, otwarcie domagajacych si¢ zniesienia nota-
riatu. Podsumowujac za$ rok 1899, redakcja napisata:

Niezliczona ilo$¢ reskryptow ministerialnych oraz okoélnikoéw i rozporzadzen apelacyjnych
juz to jawnych, juz tez tajnych, jednak mimo to powszechnie wiadomych, a zmierzajacych na
kazdym kroku do uszczuplenia [podkr. S.K.] juz i tak bardzo nieznacznej agendy notariuszow, zu-
petne prawie odebranie notariuszom czynnosci komisarskich i powierzenie ich sadowym urzegd-
nikom manipulacyjnym, a pod pewnym wzgledem nawet woznym i postancom sadowym, trzy-
krotny dotychczas juz fakt zniesienia posad notariuszow, powtarzajace si¢ w parlamencie wnioski
postéw wloscianskich o zniesienie notariatu — oto jedyne niestety bardzo ujemne zdobycze jakie
instytucji notarialnej w ubiegtym roku przypadty w udziale®.

Na poczatku 1900 r. do Wiednia wyruszyta delegacja z udziatem przedsta-
wicieli galicyjskich izb notarialnych w osobach notariuszy: Franciszka Niem-
czewskiego, Lucjana Lipinskiego, Jana Gliicka, Wiktora Krokowskiego, Teo-
fila Witostawskiego, Ludwika Rzewuskiego, Wtadystawa Janickiego, Tytusa
Bujnowskiego, Kazimierza Goyskiego i Piotra Isseczeskula z Czerniowiec®™.
Jej celem byto wyjasnienie narostych przez lata watpliwosci i niepokojow
zwigzanych z sytuacja w notariacie. W rozmowie z przedstawicielami Minister-
stwa Sprawiedliwo$ci Hugonem Shauerem, Franciszkiem Kleinem oraz mini-
strem ds. Galicji Leonardem Pigtakiem (nota bene bytym rektorem Uniwersy-
tetu Lwowskiego i jednym z zalozycieli ,,Prawnika”) padaty zarowno skargi na

umotywowanie swoje za pomocq drukow wszystkim zakomunikowac postom 4) po odbytym posie-
dzeniu wczorajszym wystosowala izba telegramy do izby krakowskiej, tarnowskiej i przemyskiej,
ktore o zapadlych uchwalach zawiadamia i o telegraficzne przylqczenie si¢ do niej uprasza”. Por.
tamze, nr 33, z 11 VIII 1880, s. 271.

o1 Urz-Praw” 1881, R. 3, nr 4 z 2511 1881, s. 29.

2 KSKN” 1896, R. 8, z. 2, s. 40-43 (Kilka uwag z powodu mowy p. Potoczka w radzie
Panstwa dnia 20 111 1896); ,,KSKN” 1900, R. 12, z. 1, s. 13 (Polozenie notariatu).

% KSKN” 1900, R. 12, z. 1, s. 12.

% Tamze, s. 21.
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postgpowanie sadow galicyjskich, jak i pytania o dalsze funkcjonowanie nota-
riatu. Chodzito np. o praktykowane przez sady I instancji wykluczanie notariu-
szy z czynno$ci komisariatu sadowego, odsuwanie ich od prowadzenia spraw
spadkowych, zdarzajace si¢ likwidacje posad notarialnych. Delegacja pytata tez
o stanowisko ministerstwa wobec poglosek na temat likwidacji notariatu tu-
dziez jego potaczenia z adwokatura, o ewentualng mozliwo$¢ partycypacji $ro-
dowisk notariuszy w pracach nad reforma’. Odpowiedzi byly rownie konkretne
i wydaje si¢, ze zgodne z oczekiwaniami delegatow. Obszerna relacja na ten
temat zostata przedstawiona na tamach styczniowego zeszytu ,,Kwartalnika”
z 1900 r. W kazdym razie rozmoéwcy potwierdzili, ze o likwidacji notariatu nie
ma mowy. Na potowe kwietnia 1900 r. zwotano natomiast wiec delegatéw izb
notarialnych z obszaru Dolnej Austrii, majacy na celu zajecie stanowiska wo-
bec planowanej reformy®. Jej poktosiem miata by¢ nowa ustawa, o ktorej juz
wcze$niej pisaliSmy.

Na marginesie relacjonowanej w prasie dyskusji na temat ,,by¢ czy nie by¢”
notariatu pojawial si¢ watek zakresu pracy notariuszy. Publikacje dotyczace no-
tariatu w Austrii zwracaja uwage na nadmierne poszerzenie ich ustawowych
obowiazkoéw. Z teoretycznego punktu widzenia stan ten nie jest pozytywnie po-
strzegany, poniewaz stwarza obawy o dbato$¢ wykonywania zajecia gtoéwnego,
jakim jest spisywanie dokumentow notarialnych. Notariusze w Galicji, a ponie-
kad w Austrii nie uchylali si¢ jednak od nowych obowiazkoéw, co wigcej — jak
na to wskazuja powyzsze cytaty — probg ich uszczuplenia traktowali jako afront.
Kwestie te podnoszono w licznych dyskusjach toczonych na forach samorzado-
wych i w uchwatach do wyzszych instancji”’, a glownym motywem byta obawa
o utrate dodatkowego zrédta dochodu.

Sporo miejsca na famach czasopism prawniczych zajmowata kwestia pi-
sarstwa pokatnego, a wérod autoréw spotykamy rowniez notariuszy. Byl to
problem znany jeszcze przed wprowadzeniem notariatu. Poniewaz wkraczat
w obszar konkurujacych ze sobg grup zawodowych sadownictwa, stat si¢
zmorg nowej instytucji. Wielokrotnie w prasie podkreslano réwniez jego ne-
gatywny wplyw na rozmaite sfery zycia codziennego. Z czasem stal si¢ na
tyle ucigzliwy, ze zainteresowata si¢ nim prasa codzienna. ,,Gtos Rzeszowski”
z 1898 r. pisat:

W ostatnich czasach mnozy si¢ liczba pokatnych pisarzy nie tylko w miastach wigkszych,
gdzie sady obwodowe maja swoje siedziby, ale i obok sadéw powiatowych przemystowcy ci
doskonale funkcjonuja. Zajeciem tym, ustawg karng zabronionym, trudnig sie przewaznie Zydzi,

% Tamze, s. 25.

% Tamze, s. 28.

o7 KSKN” 1898, R. 10, z. 1 (I-X), s. 3340 (,,Kilka uwag z powodu wnioskéw Leona hr.
Pininskiego” — dot. m.in. odsunigcia notariuszy od przeprowadzania spraw spadkowych).
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ktorzy w takim razie nie tylko spetniaja czynnosci adwokackie i przygotowuja swym klientom
pisma i podania do sgdu, ale nadto skupujg pretensje’® przewaznie od ludzi prostych, ktorzy tako-
we za bezcen pozbywaja. [...] zatrudnienie to wzrosto u nas tak bardzo dlatego, bo nie wszystkie
sady przestrzegaja ustaw w tym kierunku i nie staraja si¢ wcale o ukrdcenie tego procederu, ktory
ludnosci pracujacej wyrzadza nieobliczalne szkody®.

Z uwagi na spory zasieg zjawiska, ktore zyskato juz miano ,,plagi krajo-
wej”1% wszystkie cytowane przez nas dotad czasopisma prawnicze, na prze-
strzeni niemal potwiecza regularnie zapewniaty miejsce dla artykutow i notek
pietnujacych ten proceder'”'. Nawet ,,Przeglad Prawa i Administracji” jeszcze
w 1906 r. opublikowat komentarz Tadeusza Bujaka zatytulowany O pisarzach
pokgtnych'®. Na tamach KSKN nie omieszkano zamie$ci¢ ponad 20-stroni-
cowego tekstu autorstwa notariusza w Zatorze Kazimierza Bystrzonowskiego
Pokgtne pisarstwo w Galicji'®.

Obok powyzszych zagadnien szczegodlnie eksponowano w prasie prawniczej
watek potozenia kandydatow notarialnych. Z racji tego, iz wystepowat on niejako
w poprzek rozwazanych juz tematoéw, zdazyliSmy go czgsciowo poznaé. Gtow-
nym problemem byta kwestia awansu zawodowego oraz watpliwa kondycja ma-
terialna adeptow nowego zawodu. Sam zresztg ,,Kwartalnik” zrodzit si¢ na tym
gruncie. W jednym z ostatnich rocznikow w 1910 r. redakcja tak podsumowata
ponad 20-letni okres dazen tego Srodowiska do poprawy sytuacji zawodowe;j:

A Ze stosunki w naszym zawodzie zmienily si¢ znacznie od owego czasu [1889 — S.K.]
widoczne kazdemu, kto pamigcia siggnie w owe lata. W pierwszym rzg¢dzie zmieniony wzajemny
stosunek notariuszy do kandydatow, na ogot biorac nieporéwnanie wigcej kolezenski i przyjazny.
Zmienione tez stanowisko kandydatow notarialnych w organizacji stanowej i udzial kandydatow
notarialnych w zyciu zawodowym znacznie wickszy. Wprawdzie jak dotad, nie ustawowo, ale
na mocy uchwat kolegiéw notarialnych, zapewniony kandydatom udziat w obradach kolegiow
notarialnych, a nawet w obradach izb notarialnych (co prawda nie wszystkich) w kwestiach do-
tyczacych kandydatow!'™.

% Tu: wierzytelnosci.

%, ,Glos Rzeszowski” 1898, R. 2, nr 6 z 6 11 1898, s. 1 (Pisarstwo pokgtne). Zob. tez: tamze,
nr6z7XI1897,s. 3.

100 Prawnik” 1872, R. 3 nr 4 z 24 1 1872, s. 15 (Okdlnik Prezydium c.k. Sqdu Wyzszego we
Lwowie)

101 Prawnik” 1871, R. 2, nr4 z 251 1871, s. 18—-19; tamze, nr 48 z 29 X1 1871, s. 200; tamze,
nr52z27 XII 1871, s. 215-216; tamze, 1872, R. 3, nr4z24 11872, s. 15; ,,PSiAdm” 1879, R. 4,
nr 10,z 511 1879, s. 81 (Ze stowarzyszen prawnikow); tamze, 1880, R. 5, nr 36, s. 297; tamze, R. 6,
nr 51 z 21 XII 1881, s. 412; tamze, 1885, R. 10, nr 1 z 2 1 1885, s. 7; ,,Urz-Praw” 1884, R. 6,
nr 16 z 25 VIII 1884, s. 160 (Okolnik c.k. Namiestnictwa z dnia 14 XII 1883); tamze, 1885, R. 7,
nr 3z 10 I1 1885, s. 20 (Pisarze pokgtni).

12 Przeglad Prawa i Administracji” 1906, R. 31, z. 6, s. 435-443.

103 KSKN” 1891, R. 3, z. 3, s. 12-47; tamze, s. 52-57 (Okélnik w sprawie pisarstwa pokqt-
nego wydany przez c.k. Sqd Powiatowy w Strzyzowie dnia 23 V 1891).

104 KSKN” 1910, R. 22 (I-IV), s. 1.
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Inne znajdujace si¢ na famach prasy komentarze nie tworzyty juz tak wy-
razistych blokow tematycznych. Wiele informacji o biezacych sprawach kor-
poracji wystepowato w rozproszonej postaci w cytowanych wczesniej spra-
wozdaniach, uchwatach i innych materiatach, ktére stanowig osobng wartos¢
samg w sobie. Rzadziej spotykane byly natomiast szersze rozprawy. Do tych
wyjatkoéw zaliczy¢ wypadnie zwlaszcza teksty publikowane na famach KSKN:
Tadeusza Starzewskiego Kilka stow o notariacie (1889)'%, [-] O upadku no-
tariatu we Francji (1892)'%; Jozefa Nowaka, Kilka uwag o formie i sposobie
przechowywania notarialnych rozporzqdzen ostatniej woli'”’ czy wspominane
juz Pokgtne pisarstwo w Galicji (1891) Bystrzonowskiego'®®. Pojawiaty si¢ tez
notki o nowosciach wydawniczych m.in. Stefana Muczkowskiego!®” czy Lucja-
na Lipinskiego'’; alarmujace sygnaty o naduzyciach (np. wpisywanie na listy
kandydatow notarialnych sedziow w stanie spoczynku''') i ogtoszenia. Sporo
ukazywato si¢ przer6znych komunikatow i krotkich notek informujacych o no-
wych orzeczeniach, o rozpisanych konkursach, obejmowaniu nowych posad
itp. Swiadczyly one o tym, ze 6wczesne $rodowisko notariuszy zdotato stop-
niowo zakorzeni¢ si¢ w zyciu codziennym galicyjskiego $wiata prawniczego.

Truizmem jest twierdzenie, ze prasa stanowi wazne zrodto historyczne.
Zwazywszy jednak, iz wydawnictwa o profilu prawniczym wypehialy prze-
strzen, w jakiej powstawat i rozwijal si¢ notariat na terenie zaboru austriackiego,
ich rola w dokumentowaniu tego procesu byla bardzo istotna. Stad dos¢ duza
reprezentacja tematyki notarialnej w niemal wszystkich badanych czasopismach.
Najwazniejszym walorem wydaje si¢ ciggto$¢, nasuwajgca analogi¢ do specy-
ficznej kroniki, ktérej narracja utkana jest rozmaitymi formami pisarstwa. Tresci
publikowane na famach analizowanych wyzej tytutow charakteryzowat zrozni-
cowany ciezar gatunkowy. ZauwazyliSmy juz wczesniej takie kategorie, jak:

— materiat sprawozdawczy (porownywalny z edycjami zrodlowymi),

105 KSKN” 1889,R. I,nr2z 1 IV 1889, s. 1-4.

106 KSKN” 1892, R. 4, z. 3, s. 8-14.

107 KSKN” 1898, R. 10, z. 1 (I-X), s. 24-32.

108 KSKN” 1891, R. 3, z. 3, s. 12-47.

19 PSiAdm” 1886, R. 11, nr 48 z 1 XII 1886, s. 383.

10 Urz-Praw” 1885, R. 7, nr 22 z 25 X1 1885, s. 175 (Ustawa notarialna z dnia 25. lipca,
1871. Nr 75 d.p.p. wraz z odnosnymi ustawami, rozporzqdzeniami i orzeczeniami Najwyzszego
Trybunatu Sprawiedliwosci z dodaniem wzorow przetozona na jezyk polski i obrobiona przez
Lucjana Lipinskiego, Krakow 1884).

1 KSKN” 1913, R. 25, z. 2 (IV-VII), s. 37.
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— materiat statystyczny,

— publicystyke (a dodatkowym walorem jest komentarz biezacej sytuacji zawo-
dowej),

— tresci o charakterze informacyjnym (bardzo zréznicowane),

— artykuty naukowe i eseje.

W wielu tekstach przejawiat si¢ zwigzek emocjonalny autorow (przy za-
chowaniu roéznego stopnia posredniosci) z relacjonowanymi wydarzeniami.
Mozna nawet zaryzykowac¢ stwierdzenie, iz mamy do czynienia ze specyficz-
nym rodzajem egodokumentu calej grupy zawodowej. Takie podejscie stwarza
nowe perspektywy badawcze!''?, pozwalajac wniknaé niejako do jej subiek-
tywnego wnetrza. To, co w tym wnetrzu zwraca uwagg, to przede wszystkim
ewolucja, jakiej w ciggu niemal pétwiecza podlegalo srodowisko notariuszy
i bedaca jej wyrazem samoorganizacja. Katalizatorem byly pietrzace si¢ przed
nowa instytucja problemy, co znalazlo zreszta wyraz w wyraznym wyeks-
ponowaniu dwdch najwazniejszych watkow — reformatorskiego oraz obron-
nego — bedacego rezultatem asertywnej postawy wobec zakusow likwidacji
1 ograniczania notariatu. Na proces ten natozyta si¢ specyfika Galicji jako za-
boru o trudnych warunkach materialnych, co niewatpliwie stanowi podloze
do zweryfikowania wspotczesnych pogladow np. na zakres pracy dwczesnego
notariusza, a zwlaszcza jego motywacje w tym wzgledzie. Przedluzeniem tej
problematyki jest dostrzegalna polaryzacja grupy zawodowej przejawiajaca si¢
w wystepowaniu roznych intereséw kandydatow i notariuszy, a nawet w zroz-
nicowaniu samych notariuszy, ktéorych miejsce w kolejnym dychotomicznym
uktadzie zalezato od atrakcyjnos$ci zajmowanej posady. Innym charaktery-
stycznym elementem jest pojawiajacy si¢ migdzy wierszami motyw rywaliza-
cji z pozostalymi grupami pracownikow sadownictwa. Taka optyka daje prze-
stanki do proby umiejscowienia notariuszy i kandydatow na tle inteligencji
galicyjskie;.

Niniejszy artykut nie ma ambicji do tak szerokiego potraktowania tej pro-
blematyki. Zaprezentowalismy zaledwie najbardziej charakterystyczne walory
informacyjne wybranych tytutow prasowych. Niemniej jednak juz ta pobiezna
analiza nasuwa wniosek, ze by¢ moze konieczne jest ponowne spojrzenie na
dzieje notariatu w Galicji — z innej niz dotad perspektywy.

12 Szerzej: P. Bewicz, Historyk wobec egodokumentu — intymnosé i granica [w:] Egodo-
kumenty. Tradycje historiograficzne i perspektywy badawcze, red. W. Chorazyczewski, A. Pace-
vicius, i S. Roszak, Torun 2015, s. 23-31; W. Chorazyczewski i A. Rosa, Egodokumenty — ego-
dokumentalnos¢ — analiza egodokumentalna — spuscizna egodokumentalna [w:] Egodokumenty.
Tradycje historiograficzne i perspektywy badawcze, red. W. Chorazyczewski, A. Pacevicius,
i S. Roszak, Torun 2015, s. 11-21.
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Issues related to notaries public’s offices in selected Galician law journals

Summary

The article deals with the issue of the informative value of Galician law journals in rese-
arch on the history of notaries public in the years 1871-1914. The text presents the analysis of
such titles as ,,Kwartalnik Stowarzyszenia Kandydatow Notarialnych w Krakowie”, ,,Prawnik”,
,.Przeglad Sadowy i Administracyjny”, ,,Urzgdnik w Potaczeniu z Prawnikiem” [“Quarterly of the
Association of Notary Candidates in Krakow”, “Lawyer”, “Judicial and Administrative Review”,
“The clerk combined with the lawyer”]. A large part of their content was devoted to texts on the
notary public’s services. The continuity, cyclicality and quality of published materials are note-
worthy, as they provide opportunities for research on the professional group of notaries, especially
with the use of an ego-documentary perspective.

Keywords: ego-document, notaries public’s offices in Galicia, notaries public, the press, histo-
rical sources



